DEPUTACION PROVINCIAL
A CORUNA

DIPUTACION PROVINCIAL DE A
CORUNA

Acta de la sesiébn ORDINARIA celebrada por la Excma.
CORPORACION PROVINCIAL EN Pleno el 11 de septiembre de
2020



Orden del dia de los asuntos que se van a tratar en la sesion plenaria ordinaria del 11
de septiembre de 2020, a las 12:00 horas.

ASUNTOS
Informacién y actas

1. Aprobacioén del acta de la sesién anterior, nimero 7/2020, de 31 de julio.

2. Dacion de cuenta de las resoluciones de la Presidencia desde el 25 de julio de
2020 hasta el 4 de septiembre de 2020.

Comisidn de infraestructuras viarias, vias y obras provinciales

3. Aprobacién defiinitiva de la 32 relacion de la 22 Fase del VIPI 2019

4. Aprobacion definitiva de la primera relacion de la 32 Fase del VIPI1 2019

Comision de cooperacion, planes provinciales generales, turismo y patrimonio
histérico y cultural

5. Aprobaciéon del proyecto modificado de la obra denominada "Rede saneamento e
abastecemento Troitin, Loureda" del Ayuntamiento de Arteixo, incluida en la 22 y
ultima fase del Plan provincial de cooperacion a las obras y servicios de competencia
municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+ Adicional 1/2017 por mayor aportacion
provincial, con el cédigo 2017.2001.0724.0

6. Aprobacion del proyecto modificado de la obra denominada "Mellora da
accesibilidade polo patio norte na Residencia de Ancians Dolores Diaz Davila" del
Ayuntamiento de Ortigueira, incluida en el Plan provincial de cooperacién a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+2017, con el
codigo 2017.3110.0218.0

7. Aprobacion del segundo proyecto modificado de la obra denominada
"Acondicionamento _do _ximnasio e instalacions de protecién do CEIP José Maria
Lage", del Ayuntamiento de Ortigueira, incluida en la 22 y Udltima Fase del
POS+ADICIONAL 1/2017 con el cédigo 2017.2001.0759.0

Comision de Economia, Hacienda, Especial de Cuentas, Personal y Régimen
Interior

8. Aprobacién de la toma de conocimiento de la informacién sobre el periodo medio
de pago a proveedores al gue se refiere el Real Decreto 635/2014, del 25 de julio,
correspondiente al mes de julio de 2020 vy relacién detallada de todas las facturas
pagadas por la Diputacién, por el Consorcio Provincial Contraincendios y Salvamento
de A Corufa vy por la Fundaciéon Agencia Energética Provincial de A Corufia entre el 1
y el 31 de julio de 2020.

9. Dacion de cuenta de la remision al Ministerio de Hacienda y Administraciones
Publicas, de la informaciéon de la ejecucion presupuestaria de la Diputacién Provincial
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y de sus entes dependientes (Consorcio provincial contraincendios y salvamento de A
Corufia y Fundacién agencia energética de la provincia de A Corufa) correspondiente
al _segundo _trimestre _de 2020, en cumplimiento de lo dispuesto en la Orden
HAP/2105/2012, del 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro_de _informacién previstas en la Ley Organica 2/2012, del 27 de abril, de
Estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financiera.

10. Dacién de cuenta de las lineas fundamentales de los presupuestos del ejercicio
2021.

11. Dacion de cuenta del Informe de fiscalizacion a posteriori de los recursos propios
de la Diputacion Provincial y de los recursos de otros entes publicos correspondientes
al ejercicio 2018

12. Aprobacién inicial de la modificacién de la ordenanza fiscal N° 5 requladora de la
tasa por prestacion de servicios tributarios

ACTUACION DE CONTROL:
MOCIONES

Mocidn sobre la monarquia

RUEGOS Y PREGUNTAS

*Declaracion institucional relativa al Pazo de Meiras.




Acta de la sesion ordinaria celebrada por la Excma. CORPORACION
PROVINCIAL en Pleno el 11 de septiembre de 2020.

De forma telemética, conforme a lo dispuesto en la Resolucion de la Presidencia
26391/2020, de 7 de septiembre, el 11 de septiembre de 2020, se retne la Excma.
Corporacion provincial para celebrar sesion ordinaria.

Preside: Don Valentin Gonzalez Formoso, Presidente de la Corporacion provincial

Diputados/as

Asistentes:

Dofia Martina Aneiros Barros PP
Don Evaristo Ben Otero PP
Don José Carlos Calvelo Martinez PP
Dofia Cristina Capelan Cancelo PSOE
Don German Castrillon Permuy PP
Dofia Maria Milagros Castro Sanchez PSOE
Don Xosé Xurxo Couto Rodriguez BNG
Don Manuel Maria Duran Guillan PP
Don Antonio Fernandez Angueira PP
Don José Luis Fernandez Mourifio PP
Don Bernardo Fernandez Pifieiro PSOE
Dofia Rosa M2 Gallego Neira PP
Doria Dalia Garcia Couso PP
Don José Blas Garcia Pifieiro PSOE
Don Angel Garcia Seoane AVV
Don José Pablo Gonzalez Cacheiro PP
Dofia Sandra Gonzalez Castro PSOE
Don José Manuel Lage Tufias PSOE
Don Antonio Leira Pifieiro PSOE
Don Alberto Lema Suarez MA
Dofia Maria Beatriz Molinos Vidal PP
Don José Muifio Dominguez PP
Dofia Maria del Carmen Muifio Filgueira BNG
Don Xosé Luis Penas Corral BNG
Don José Manuel Pequefio Castro PSOE
Don Xosé Regueira Varela BNG
Don José Ramoén Rioboo Castro PSOE
Don Roberto Rodriguez Martinez PP
Don Manuel Taboada Vigo PP
Excusada:

Dofa Ana Lamas Villar PSOE

O Sr. Gonzalez Cacheiro se incorpora comenzada la sesion, en el punto
namero dos y el Sr. Castrillon Permuy se incorpora comenzada la sesién, en el punto
ndmero siete.



Actla como secretaria accidental: dofia Amparo Taboada Gil, oficial mayor de la
Corporacion.

Esta presente el interventor general, don José Manuel Pardellas Rivera.

Abierto el acto a las 12:03 horas, se trataron los siguientes asuntos:

1. Aprobacion del acta de la sesidn anterior, nGmero 7/2020, de 31 de julio.

VOTACION

Votan a favor: 28 diputados/as (12 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

Se aprueba por unanimidad el acta de la sesion anterior, nUmero 7/2020, de 31 de
julio

(Se incorpora a la sesion el Sr. Gonzalez Cacheiro).

2. Dacion de cuenta de las resoluciones de la Presidencia desde el 25 de julio de
2020 hasta el 4 de septiembre de 2020.

Se da cuenta de las resoluciones de la Presidencia desde el 25 de julio de 2020 hasta
el 4 de septiembre de 2020

3. Aprobacion definitiva de la 32 relacion de la 22 Fase del VIPI 2019

VOTACION

Votan a favor: 29 diputados/as (13 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"1.- Aprobar la TERCERA RELACION DEL PLAN DE INVERSION EN VIAS
PROVINCIALES 2019 SEGUNDA FASE con un presupuesto total de 1.123.606,18.-
euros, con cargo a la aplicacion 0410/4531/60900 que se detalla:
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CODIGO DENOMINACION AYUNTAMIENTO PRESUPUESTO
(DIPUTACION
FONDOS
PROPIOS),
0410/4531/60900

19.1110.0007.0 AMPLIACION E MELLORA DO TRAZADO DA

SANTIAGO DE

1.123.606,18

DP 7802, ROXOS A REBORIDO. 12 FASE, P.Q. COMPOSTELA

0+390 A 2+620

TOTAL 1.123.606,18

2.- Exponer al publico los Proyectos mediante anuncio a insertar en el Boletin Oficial
de la Provincia en un plazo de diez dias a efectos de reclamaciones, transcurrido el
cual sin que éstas se produjesen, se consideraran definitivamente aprobados.

3.- Remitir el expediente para conocimiento e informe de la Xunta de Galicia y de la
Comision Gallega de Cooperacion Local a los efectos de la coordinacién
establecidos en los articulos 112 y concordantes de la Ley 5/1997, de 22 de julio, de
Administracién Local de Galicia, pudiéndose proseguir las actuaciones una vez que
transcurra el plazo de diez dias sin que se emita ningun informe."

4. Aprobacién definitiva de la primera relacién de la 32 Fase del VIPI 2019

VOTACION

Votan a favor: 29 diputados/as (13 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"1.- Aprobar la PRIMERA RELACION DEL PLAN DE INVERSION EN VIAS
PROVINCIALES 2019 TERCERA FASE con un presupuesto total de 2.457.794,73 .-
euros, con cargo a la aplicacion 0410/4531/60900 que se detalla:

cODIGO DENOMINACION AYUNTAMIENTO PRESUPUESTO
19.1110.0009.0 DP 2302 Hospital a] Dumbria 995.368,84
Brens, P.Q.. 2+100
ao P.Q. 5+890.
Mellora da estrada




19.1110.0011.0 DP 1802 Veiga de As Pontes 1.462.425,89
Cabana &s Pontes
de Garcia
Rodriguez, P.Q.
0+000 ao 8+808,
ampliacidn de
plataforma e
mellora de trazado

TOTAL.cooiiiiiiicis 2.457.794,73

2.- Exponer al publico los Proyectos mediante anuncio a insertar en el Boletin
Oficial de la Provincia en un plazo de diez dias a efectos de reclamaciones,
transcurrido el cual sin que éstas se produjesen, se consideraran definitivarmente
aprobados.

3.- Remitir el expediente para conocimiento e informe de la Xunta de Galicia y de la
Comision Gallega de Cooperacion Local a los efectos de la coordinacion
establecidos en los articulos 112 y concordantes de la Ley 5/1997, de 22 de julio,
de Administracién Local de Galicia, pudiéndose proseguir las actuaciones una vez
que transcurra el plazo de diez dias sin que se emita ningun informe."

5. Aprobacién del proyecto modificado de la obra denominada "Rede
saneamento e abastecemento Troitin, Loureda” del Ayuntamiento de Arteixo,
incluida en la 22 y ultima fase del Plan provincial de cooperacion a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+
Adicional 1/2017 por mayor aportacion provincial, con el cdédigo
2017.2001.0724.0

VOTACION

Votan a favor: 29 diputados/as (13 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"Vistas las Bases reguladoras del Plan provincial de cooperacion a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+2017,
aprobadas por el Pleno de esta Diputacion el 25 de noviembre de 2016 y publicadas
en el Boletin Oficial de la Provincia (BOP) n°® 226, de 29 de noviembre de 2016

Visto que el Pleno de esta Diputacion en la sesion celebrada el 23 de marzo de 2018,
en relaciéon con la Resolucién de Presidencia nimero 10762/2018 del 26 de marzo,
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aprobo la segunda y ultima fase del Plan provincial de cooperacion a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+ADICIONAL
1/2017 por mayor aportacién provincial

Visto que en el Anexo a dicho acuerdo plenario provincial figura la lista completa de
las inversiones que si incluyen en la 22 y ultima fase del POS+ADICIONAL 1/2017 por
mayor aportacion provincial, en el que figura, entre otras, la obra del Ayuntamiento de
Arteixo denominada “Rede saneamento e abastecemento Troitin, Loureda” con el
codigo 2017.2001.0724.0

Después de presentare el Ayuntamiento de Arteixo un proyecto modificado de esta
obra, junto con los informes técnicos y juridicos favorables justificativos de la
modificacion del proyecto, que cuenta con la conformidad del contratista adjudicatario
de la obra, asi como la certificacién acreditativa de su aprobacion por el érgano
municipal competente, las autorizaciones necesarias para la ejecucion de la obra y el
informe favorable del Servicio de Asistencia Técnica a Municipios de esta Diputacién

De acuerdo con la normativa vigente, el Pleno de la Diputacién Provincial de A
Coruiia ACUERDA

1.- Aprobar el proyecto modificado de la obra del Ayuntamiento de Arteixo
denominada “Rede saneamento e abastecemento Troitin, Loureda”, incluida en la 22
y ultima fase del Plan provincial de cooperacion a las obras y servicios de
competencia municipal (Plan tnico de los ayuntamientos) POS+ADICIONAL 1/2017
por mayor aportacion provincial, con el codigo 2017.2001.0724.0, que fue aprobado
mediante acuerdo plenario de esta Diputacién en la sesidon celebrada el 23 de marzo
de 2018, en relacion con la Resolucién de Presidencia nimero 10762/2018 del 26 de
marzo, que aunque no supone variacion de su finalidad ni de su objeto, presenta
algunas modificaciones en las actuaciones que implican un incremento en su
presupuesto de contrata, para cuya financiacion el ayuntamiento acredita tener
crédito suficiente en su presupuesto municipal.

Proyecto modificado “Rede saneamento e abastecemento Troitin, Loureda”
Ayuntamiento de Arteixo
2017.2001.0724.0
Contrata Adjudicacion Baja
Diputacion | 167.098,81 147.000,00 20.098,81
PROYECTO
INICIAL Ayuntamiento| 0,00 0,00 0,00
Total 167.098,81 147.000,00 20.098,81
Diputacion | 167.098,81 147.000,00 20.098,81
PROYECTO
MODIFICADO | Ayuntamiento| 15.584,42 13.709,91 1.874,51
Total 182.683,23 160.709,91 21.973,32

8



Diputacion | 0,00 0,00 0,00
INCREMENTO| Ayuntamiento| 15.584,42 13.709,91 1.874,51
Total 15.584,42 13.709,91 1.874,51

2.- En la partida 0430/1604/76201 del vigente presupuesto provincial existe crédito
adecuado y suficiente para la financiacion de la aportacion provincial a esta obra.

3.- Notificar este acuerdo al Ayuntamiento de Arteixo para los efectos oportunos.”

6. Aprobacidon del proyecto modificado de la obra denominada "Mellora da
accesibilidade polo patio norte na Residencia de Ancians Dolores Diaz Davila"
del Ayuntamiento de Ortigueira, incluida en el Plan provincial de cooperacién a
las obras y servicios de competencia municipal (Plan Gnico de ayuntamientos)
POS+2017, con el codigo 2017.3110.0218.0

VOTACION

Votan a favor: 29 diputados/as (13 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"Vistas las Bases Reguladoras del POS+ 2017, aprobadas por el Pleno de esta
Diputacién el 25 de noviembre de 2016 y publicadas en el Boletin Oficial de la
Provincia (BOP) nimero 226, del 29 de noviembre de 2016

Visto el acuerdo del Pleno de la Diputacion de fecha 8 de junio de 2017, en relacién
con la Resolucién de la Presidencia numero 22137 del 7 de julio de 2017, por la que
se aprobé el Plan provincial de cooperacién a las obras y servicios de competencia
municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+ 2017.

Visto que en el Anexo a este acuerdo figura la lista completa de las inversiones que
se incluyen en el POS+ 2017, en el que figura, entre otras, la obra del Ayuntamiento
de Ortigueira denominada “Mellora da accesibilidade polo patio norte na Residencia
de Ancians Dolores Diaz Davila”, con el codigo 2017.3110.0218.0.

Después de presentar el Ayuntamiento de Ortigueira un proyecto modificado de esta
obra que ya esta adjudicada, con la finalidad de adecuar el proyectado a la realidad
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fisica existente, asi como a las necesidades de los usuarios del edificio y para
cumplir la normativa de aplicacién, sin variacidbn en su presupuesto pero con una
alteracion interna de su contenido superior al 30%, que cuenta con el informe
favorable del Servicio de Asistencia Técnica de esta Diputacion, junto con los
informes juridicos y técnicos favorables a la modificacién del proyecto, asi como la
conformidad del contratista adjudicatario y la certificacion acreditativa de su
aprobacioén por el 6rgano municipal competente del ayuntamiento.

De acuerdo con la normativa vigente, el Pleno de la Diputacion Provincial A Corufia
ACUERDA

1.- Aprobar el proyecto modificado de la obra del Ayuntamiento de Ortigueira
denominada “Mellora da accesibilidade polo patio norte na Residencia de Ancians
Dolores Diaz Davila”, incluido en el Plan provincial de cooperacion a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Unico de ayuntamientos) POS+ 2017, con
el codigo 2017.3110.0218.0, que fue aprobada por el pleno de esta Diputacion en la
sesion celebrada el dia 8 de junio de 2017, en relacién con la Resolucién de la
Presidencia nimero 22137 del 7 de julio de 2017, con un presupuesto de contrata de
51.316,22 €, que no representa una variacion en su presupuesto respecto del
proyecto técnico inicial, aunque suponen una alteracion interna de su contenido
superior al 30% para adecuar lo proyectado a la realidad fisica existente, asi como a
las necesidades de los usuarios del edificio y para cumplir la normativa de aplicacion.

POS+ 2017
Mellora da accesibilidade polo patio norte na Residencia de Ancians Dolores
“Diaz Davila”
2017.3110.0218.0
Presupuesto de Pr_esu_pue_s,to de Baja de adjudicacion
contrata adjudicacion
Diputacioén 51.316,22 41.922,76 9.393,46
Ayuntamiento | 0,00 0,00 0,00
Total 51.316,22 41.922,76 9.393,46

2.- La aportacién provincial a esta obra se financiara con cargo al crédito consighado
en la partida 0430/93394/76201 del vigente presupuesto provincial.

3.- Notificar esta resolucion al Ayuntamiento de Ortigueira para los efectos
oportunos."

(Se incorpora a la sesion el Sr. Castrillon Permuy).
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7. Aprobacion del segundo proyecto modificado de la obra denominada
"Acondicionamento do ximnasio e instalaciéns de protecion do CEIP José Maria
Lage", del Ayuntamiento de Ortigueira, incluida en la 28 y dltima Fase del
POS+ADICIONAL 1/2017 con el cédigo 2017.2001.0759.0

VOTACION

Votan a favor: 30 diputados/as (14 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO
El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"Vistas las Bases reguladoras del Plan provincial de cooperacién a las obras y
servicios de competencia municipal (Plan Gnico de los ayuntamientos) POS+2017,
aprobadas por el Pleno de esta Diputacién el dia 25 de noviembre de 2016 y
publicadas en el Boletin Oficial de la Provincia (BOP) n°® 226, de 29 de noviembre de
2016

Visto que el Pleno de esta Diputacion en la sesion celebrada el 23 de marzo de 2018,
en relacion con la Resolucién de Presidencia numero 10762/2017 del 26 de marzo de
2018, aprobo la segunda y ultima fase del Plan provincial de cooperacion a las obras
y servicios de competencia municipal (Plan Unico de los ayuntamientos)
POS+ADICIONAL 1/2017 por mayor aportacion provincial, en el marco de sus Bases
reguladoras aprobadas mediante acuerdo plenario del 25 de noviembre de 2016 y
publicadas en el Boletin Oficial de la Provincia (BOP) n° 226, de 29 de noviembre de
2016.

Visto que en el Anexo a este acuerdo figura la lista completa de las inversiones que
se incluyen en la 22 y dltima fase del POS+ Adicionall/2017 por mayor aportacion
provincial, en el que figura, entre otras, la obra del Ayuntamiento de Ortigueira
denominada “Acondicionamento do ximnasio e instalacions de proteccién do CEIP
José Maria Lage”, con el codigo 2017.2001.0759.0.

Visto que Mediante Resolucién de Presidencia de esta Diputacién n® 31997 de
21/09/2018 se aprob6 un primer proyecto modificado de esta obra para adaptarlo a
una serie de sugerencias realizadas por la Conselleria de Educacion Universidade e
Formacion profesional.

Después de presentar el Ayuntamiento de Ortigueira un segundo proyecto modificado
de esta obra, que ya esté adjudicada, con disminucion de su presupuesto, asi como
la certificacion acreditativa de su aprobacion por el érgano municipal competente, el
informe técnico justificativo de la modificacion, la conformidad del contratista
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adjudicatario de la obra y el resto de la documentacion administrativa necesaria, y
gue cuenta con la supervision favorable del Servicio de Asistencia Técnhica a
Municipios de esta Diputacion.

De acuerdo con la normativa vigente, el Pleno de la Diputacion Provincial de A
Corufia ACUERDA

1.- Aprobar el segundo proyecto técnico modificado de la obra denominada
“Acondicionamento do ximnasio e instalaciéns de proteccion do CEIP José Maria
Lage”, incluida en el POS+Adicional 1/2017, 22 y dultima fase, con el cédigo
2017.2001.0759.0, que fue aprobada por efi Pleno de esta Diputacion en la sesién
celebrada el 23 de marzo de 2018, en relacion con la Resolucién de la Presidencia de
la Diputacion 10762/2017 del 26 de marzo de 2018, con un presupuesto de contrata
de 113.247,51€, que suponen una disminucion de su presupuesto respecto al del
proyecto técnico inicial, segun se refleja en la siguiente tabla:

Proyecto Modificado

“Acondicionamento do ximnasio e instalacions de proteccién do CEIP José Maria Lage”

Ayuntamiento de Ortigueira

POS AD 2017 (17.2001.0759.0)

Contrata Adjudicacion Baja

Diputacién 117.030,04 94.355,80 22.674,24

PROYECTO INICIAL Ayuntamiento | 0,00 0,00 0,00
Total 117.030,04 94.355,80 22.674,24
Diputacién 113.247,51 91.306,12 21.941,39

PROYECTO MODIFICADO Ayuntamiento | 0,00 0,00 0,00
Total 113.247,51 91.306,12 21.941,39
Diputacién -3.782,53 -3.049,68 -732,85

DIFERENCIA Ayuntamiento | 0,00 0,00 0,00
Total -3.782,53 -3.049,68 -732,85

2.- La aportacion provincial a esta obra se financiara con cargo al crédito consignado
en la partida 0430/93394/76201 del vigente presupuesto provincial.

3.- Notificar esta resolucion al Ayuntamiento de Ortigueira para los efectos oportunos.”
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8. Aprobacién de la toma de conocimiento de la informacién sobre el periodo
medio de pago a proveedores al que se refiere el Real Decreto 635/2014, del 25
de julio, correspondiente al mes de julio de 2020 y relacién detallada de todas
las facturas pagadas por la Diputacién, por el Consorcio Provincial
Contraincendios y Salvamento de A Corufia y por la Fundacion Agencia
Energética Provincial de A Coruiia entre el 1y el 31 de julio de 2020.

VOTACION

Votan a favor: 30 diputados/as (14 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).

Votan en contra: ningun/a diputado/a

Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO
El Pleno, por unanimidad, acuerda:

"PRIMERO: Tomar conocimiento de los resultados del periodo medio de pago a
proveedores calculado con los criterios del Real Decreto 635/2014, del 25 de julio, en
la Diputacion Provincial de A Corufia, en el Consorcio Provincial Contraincendios y
Salvamento de A Corufia y en la Fundacion Agencia Energética Provincial de A
Corufia del mes de julio de 2020.

SEGUNDO: Tomar conocimiento, asi mismo, de la relaciéon detallada de todas las
facturas pagadas por la Diputacion Provincial de A Corufia, por el Consorcio Provincial
Contraincendios y Salvamento de A Corufia y por la Fundacion Agencia Energética
Provincial de A Corufa en el periodo comprendido entre el 1y el 31 de julio de 2020.

TERCERO: Una vez remitida la informacién que proceda al Ministerio de Hacienda,
se acuerda su publicacion en la pagina de internet de la Diputacion Provincial de A
Coruiia."

9. Dacion de cuenta de la remisién al Ministerio de Hacienda y Administraciones
Publicas, de la informacion de la ejecucion presupuestaria de la Diputacién
Provincial y de sus entes dependientes (Consorcio provincial contraincendios y
salvamento de A Corufia y Fundacion agencia energética de la provincia de A
Corufa) correspondiente al segundo trimestre de 2020, en cumplimiento de lo
dispuesto en la Orden HAP/2105/2012, del 1 de octubre, por la que se
desarrollan las obligaciones de suministro de informacién previstas en la Ley
Organica 2/2012, del 27 de abril, de Estabilidad presupuestaria y sostenibilidad
financiera.

Se da cuenta de la remision al Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas, de
la informacion de la ejecucién presupuestaria de la Diputacion Provincial y de sus
Entes dependientes ( Consorcio provincial contraincendios y salvamento de A Coruia
y Fundacién agencia energética de la provincia de A Corufia), correspondiente al
segundo trimestre de 2020, en cumplimiento de lo dispuesto en la Orden
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HAP/2105/2012, del 1 de octubre, por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacién previstas en la Ley Organica 2/2012, del 27 de abril, de
Estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financiera.

10. Dacién de cuenta de las lineas fundamentales de los presupuestos del
ejercicio 2021.

Se da cuenta de las lineas fundamentales de los presupuestos del ejercicio 2021, de
aprobacioén por la presidencia.

11. Dacién de cuenta del Informe de fiscalizacion a posteriori de los recursos
propios de la Diputacion Provincial y de los recursos de otros entes publicos
correspondientes al ejercicio 2018

Se da cuenta del informe de la Intervencion provincial sobre la fiscalizacion a
posteriori de los recursos propios de la Diputacién Provincial y de los recursos de
otros entes publicos correspondientes al ejercicio 2018, en aplicacion del dispuesto en
los articulos 214, 219 y 222 del Texto refundir de la ley reguladora de las haciendas
locales, aprobado polo Real decreto legislativo 2/2004, del 5 de marzo, en el apartado
34.2 de las Bases de ejecucién del presupuesto para el ejercicio 2017 y de la
Resolucion de la Presidencia n°® 45329 de 26/12/2019 (de aplicaciéon a los
procedimientos de fiscalizacion que si desarrollen a partir de 1 de Enero de 2019, con
independencia de que los actos la fiscalizar sean anteriores o posteriores a la dicha
fecha), la pones que si aprueba la "Circular para el relevo de la Fiscalizacion previa de
derechos por la toma de razén en contabilidad y actuaciones comprobatorias
posteriores" que establece la fiscalizacion a posteriori polos procedimientos de la
muestra que se determinen por la Intervencién General, previa toma de razén en
contabilidad, de las liquidaciones de contraido previo, ingreso directo y de la anulacién
de liquidaciones referidas a tributos cuya gestion fue delegada por los ayuntamientos
de la provincia en la Diputacion Provincial.

Se informa sobre el citado resumen, que se concluye que los actos de gestion e

inspeccion tributaria revisados, asi como los de recaudacion, no presentan errores
relevantes y se ajustan al ordenamiento juridico y tributario de aplicacion.

12. Aprobacién inicial de la modificacion de la ordenanza fiscal N° 5 reguladora
de latasa por prestaciéon de servicios tributarios

VOTACION
Votan a favor: 30 diputados/as (14 del PP, 10 del PSOE, 4 del BNG, 1 de
Marea Atlantica y 1 de Alternativa dos Vecifios).
Votan en contra: ningun/a diputado/a
Se abstienen: ningun/a diputado/a

ACUERDO

El Pleno, por unanimidad, acuerda:
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"1.- Aprobar la modificacion de la ORDENANZA FISCAL N° 5 REGULADORA DE LA
TASA POR PRESTACION DE SERVICIOS TRIBUTARIOS, modificacion (articulos 1,
2, 3 y se afiade una letra f en el articulo 6) y redaccién integra, con la siguiente
redaccion:

ORDENANZA FISCAL N° 5 REGULADORA DE LA TASA POR PRESTACION DE
SERVICIOS TRIBUTARIOS

Articulo 1.- Fundamento Legal.

En uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2 y 142 de la Constitucion y
por el art. 106 de la Ley 7/1985 reguladora de las bases del régimen local, y de
conformidad con lo dispuesto en el art. 132 en relacion con los articulos 15 al 19 del
Texto refundido de la ley reguladora de las haciendas locales aprobado por el RDL
2/2004 de 5 de marzo, la Diputacion Provincial de A Corufa establece la tasa por la
prestacion de los servicios de gestion, inspeccién y recaudacién de los ingresos de
derecho publico que le encomienden las entidades locales y corporaciones de
derecho publico de la provincia, que se exigira con arreglo a lo dispuesto en esta
ordenanza fiscal.

Articulo 2.- Hecho imponible.

Constituye el hecho imponible de la presente tasa la prestacion de los servicios de
gestion, inspeccion y recaudacién de tributos, precios publicos u otros ingresos de
derecho publico de los que sean titulares las entidades locales y las corporaciones de
derecho publico de la provincia, siendo requisito indispensable para tal prestacion la
concurrencia de las siguientes circunstancias:

1°) Que los servicios cuya prestacion se solicite estén incluidos entre los que por
acuerdo plenario de la Diputacidon Provincial se haya establecido previamente como
susceptibles de tal prestacion, con arreglo a las bases aprobadas por dicho acuerdo.

29 Que las entidades locales, corporaciones o instituciones titulares de los ingresos
publicos corresponsales soliciten expresamente la prestacion de los servicios
establecidos, con el contenido, alcance y formalidades determinadas por sus bases
reguladoras.

Articulo 3.- Sujetos pasivos.

Son sujetos pasivos de esta tasa, en concepto de contribuyentes, las entidades
locales y corporaciones de derecho publico titulares de los ingresos de derecho
publico cuya gestién, inspeccion y recaudacién se encomiende a la Diputacion
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Provincial de A Corufia, de conformidad con las normas, acuerdos y sus bases
reguladoras.

Articulo 4.- Devengo.

La presente tasa se devengara anualmente cuando se inicie la prestacion de los
servicios que constituyen el hecho imponible; no obstante, la liquidacién y cobro de
las mismas se llevara a cabo de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 7 de la
presente Ordenanza Fiscal.

Articulo 5.- Base Imponible.

La Base Imponible estara constituida por los siguientes conceptos:

1) La recaudacion liquida obtenida en periodo voluntario durante el ejercicio a liquidar;
entendiendo como tal el resultado de minorar, de los ingresos brutos recaudados, el
importe de las devoluciones de ingresos indebidos formalizadas, acordadas durante el
ejercicio.

A efectos de la cuantificacion de la cuota tributaria prevista en el articulo 6 a), para la
determinacién del importe de los ingresos brutos recaudados se fija un importe
maximo de 60.000 euros por cada recibo, liquidacion o autoliquidacion.

2) El importe de los recargos del periodo ejecutivo recaudados en el ejercicio.

Articulo 6.- Cuota Tributaria.

La cuota tributaria resultard de aplicar a la base imponible los siguientes tipos de
gravamen:

a) El cinco por ciento (5%), en el supuesto 1) del articulo anterior, excepto para la
recaudacion de las sanciones tributarias que deriven de la inspeccion de la Tasa por
la utilizacion privativa o aprovechamientos especiales constituidos en el suelo,
subsuelo, o vuelo de las vias publicas, a favor de empresas explotadoras de servicios
de suministros de interés general.

b) El setenta y cinco por ciento (75%), en el supuesto 2) del articulo anterior.
c) El cincuenta por ciento (50%) del importe de las sanciones de la Tasa por la

utilizacion privativa o aprovechamientos especiales constituidos en el suelo, subsuelo,
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o vuelo de las vias publicas, a favor de empresas explotadoras de servicios de
suministros de interés general, recaudadas en periodo voluntario y ejecutivo. En el
supuesto de gque dichos importes fueran recaudados en periodo ejecutivo, se cobrara
también el 75% de los recargos del periodo ejecutivo recaudados.

d) Para los ayuntamientos que no tienen delegada la gestion, inspeccion y
recaudacion de los impuestos municipales obligatorios no seran aplicables las letras
anteriores, sino los porcentajes siguientes:

d.1) En el caso de que la Diputacion asuma la instruccién y, la recaudacion voluntaria
y ejecutiva de las sanciones municipales de trafico o de los reintegros y sanciones
derivados de expedientes de control financiero:

o EI12,5% del importe recaudado por estos conceptos en periodo voluntario.
o El 25% del importe recaudado por estos conceptos en periodo ejecutivo.

d.2) En el caso de que la Diputacion asuma la recaudacion ejecutiva de las sanciones
municipales de tréfico:

o La totalidad del importe del recargo del periodo ejecutivo que corresponda
relativo a las sanciones que hayan sido efectivamente recaudadas.

d.3) En el caso de la tasa por utilizacién privativa o aprovechamientos especiales:

e EI 5% del importe de las cuotas recaudadas en periodo voluntario.

e ElI 75% del importe de los recargos de apremio recaudados en periodo
ejecutivo.

o EI50% del importe de las sanciones que se deriven de la gestion e inspeccién
de la tasa por la utilizacibn privativa o aprovechamientos especiales
constituidos en el suelo, subsuelo, o vuelo de las vias publicas, a favor de
empresas explotadoras de servicios de suministros de interés general,
recaudadas en periodo voluntario y ejecutivo. En el caso de que los anteriores
importes fuesen recaudados en periodo ejecutivo, se cobrard también el 75%
de los recargos del periodo ejecutivo.

e) En el caso de que, como consecuencia de un convenio, el ayuntamiento u otro ente
local colabore con la Diputacién en la inspeccion del Impuesto sobre Actividades
Econdémicas o cualquier otro tributo, el importe de la tasa a abonar por las
recaudacion liquida obtenida como consecuencia de las liquidaciones de ingreso
directo o autoliquidaciones practicadas de esta labor inspectora en colaboracién sera
el siguiente:
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o El 2,5% del importe de las cuotas recaudadas en periodo voluntario.
e EI 75% del importe del recargo de apremio recaudado en periodo ejecutivo.

f) Para las Comunidades de usuarios de aguas de la provincia, que deleguen la
recaudacion de sus ingresos publicos:

1. En caso de que la Diputacién asuma la recaudacién tanto voluntaria como ejecutiva
de las deudas:

e EI12,5% del importe recaudado en periodo voluntario.
o EI 25% del importe recaudado en periodo ejecutivo.

2. En caso de gue la Diputacién asuma sélo la recaudacién ejecutiva de las deudas:

- La totalidad del importe del recargo del periodo ejecutivo que corresponda relativo a
las deudas que hayan sido efectivamente recaudadas.

Articulo 7.- Liquidacion de la Tasa.

Al término del ejercicio, y dentro del primer trimestre siguiente, el Servicio de
Recaudacién rendir4 cuenta por conceptos vy titulares, de los ingresos producidos
durante el periodo y practicard conjuntamente la liquidacién anual de la tasa por
prestacion de los Servicios Tributarios, calculada conforme a lo establecido en esta
Ordenanza.

Articulo 8.- Normas complementarias.

En todo lo no especialmente previsto en esta Ordenanza Fiscal se estard a lo
dispuesto por la Ordenanza Fiscal General y en las Bases para la prestacion de
Servicios Tributarios aprobadas por la Corporacién Provincial.

Disposicién Final.-La presente Ordenanza fiscal deroga la aprobada por el Pleno de
25 de octubre de 2002, asi como sus modificaciones posteriores aprobadas mediante
acuerdos plenarios de 28/10/2004, 28/05/2010, 29/04/2011, 24/04/2015, 30/09/2016 y
25/10/2019. Entrara en vigor al dia siguiente al de su publicacién en el Boletin Oficial
de la Provincia, permaneciendo vigente hasta que se acuerde su modificacion o
derogacién expresa.

2.- El acuerdo que al respecto se adopte, se expondra al publico, en el tablon de
anuncios de esta Diputacion, durante el plazo de 30 dias, para que los interesados
puedan examinar el expediente y presentar las reclamaciones y sugerencias que
estimen oportunas, en todo caso los anuncios de exposiciéon al publico se publicaran
en el Boletin Oficial de la Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la
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Provincia segun establecen los articulos 49.b de la ley 7/85, de 2 de Abril, de Bases
del Régimen Local y el Art. 17 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo.

Una vez aprobada definitivamente, publicacion integra del acuerdo y de la redaccion
integra de la ordenanza fiscal N° 5 reguladora de la tasa por prestacion de servicios
tributarios.

3.- Entrada en vigor:

a) Si no se produjesen reclamaciones contra la misma, de conformidad con lo
sefalado en el Art. 17.4 del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, la ordenanza
se publicara en el Boletin Oficial de la Provincia y entrard en vigor al dia siguiente al
de su publicacién.

b) Si se produjesen reclamaciones, una vez que se resuelvan las mismas, la
Corporacion adoptard el Acuerdo definitivo que proceda, aprobando la redaccion
definitiva de la Ordenanza asi como la fecha a partir de la cual regira la misma, tras su
publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia segun lo previsto en el art. 17.4 del
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales aprobado por el
Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo."

ACTUACION DE CONTROL
MOCION

1.Mocién sobre la monarquia

El pasado 3 de agosto, la Casa del Rey comunicaba la intencion del rey emérito Juan
Carlos | de Borbdn de abandonar el territorio del estado espafiol ante la polémica
generada por lo que considera “acontecimientos pasados de su vida privada”.
Episodios estos que dieron lugar al inicio de investigaciones penitenciarias
primeramente en Suiza, y después la iniciativa de la Fiscalia del Tribunal Supremo
espafiol, debido a su condicién de aforado.

El ex-jefe del Estado estaria presuntamente implicado en delictos de corrupcion,
blanqueo de capitales y evasion fiscal continuada y de enormes dimensiones, hechos
gue solo pueden comprenderse por la practica sistematica de amplios sectores del
poder politico, institucional y mediatico de mirar hacia otro lado en todos los asuntos
que tienen que ver con la Casa del Rei y la monarquia.

Al contrario del que esos sectores interesadamente nos quieren hacer creer, las
actividades ilicitas del rey emérito distan, y mucho, de ser un caso puntual y privado.
La sucesion de acontecimientos evidencia que la Casa del Rei acumula toda una
serie de episodios que sitian a la monarquia espafiola muy lejos de su pretendido
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comportamiento “ejemplar”’, tan manido cémo falso. El caso Noéos le costdé una
condena de prisién al entonces Duque de Palma, Ifiaki Urdangarin, por desvio de
fondos publicos y fraude fiscal. El primo del ex-monarca, Alvaro de Orleans, actué de
testaferro y parece estar implicado en el cobro de comisiones multimillonarias por la
venta del Banco Zaragozano. El propio Felipe VI figura como segundo beneficiario del
patrimonio irregular amasado por su padre, siendo conocedor como minimo desde
marzo de 2019.

Ante estas circunstancias, el actual Jefe del Estado Felipe VI permanece callado. Que
la Jefatura del Estado sea un cargo hereditario, en el que ademas los varones
disfrutan de prioridad en la linea sucesoria, es una anomalia democratica y un
anacronismo feudal sobre lo que la ciudadania nunca tuvo opcion de decidir: la
monarquia es una institucion impuesta por el franquismo tras casi 40 afios de
dictadura iniciada con un golpe de estado a la Republica. La experiencia muestra, por
las continuas injerencias de los monarcas en cuestiones politicas, que su principal
funcion es mantener el statu quo heredado del franquismo, el inmovilismo y los
privilegios de la aristocracia y los poder facticos. El debate sobre el modelo del
Estado es rapidamente cercenado: cualquier reforma ambiciosa de nuestro sistema
de gobierno, como la articulacion territorial, la redistribucion de la riqueza, la
radicalidade democratica o la propia monarquia como institucion, choca con la
existencia de una Constitucion Espafiola inamovible, blindada para estas cuestiones
pero vulnerable a modificaciones exprés como la de su articulo 135 para priorizar el
pago de la deuda sobre la proteccion de los derechos de la ciudadania.

La complicidad de los partidos dinasticos del régimen del 78 con la monarquia,
incluyendo la actual Presidencia del Gobierno, resulta escandalosa. No solo se
infantiliza la ciudadania hurtandole la posibilidad de decidir sobre una institucion
impuesta por la via de las armas, sino que se colabora activamente en la opacidad, la
falta de transparencia y el mantenimiento de los privilegios de quien utilizd los
recursos publicos y el bien comuan en su propio beneficio. El Cédigo penal ofrece mas
protecién a la Casa Real que la #cualquier otra institucion o ciudadana a través del
delicto de injurias a la Corona. Por el contrario, el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos mantiene una linea jurisprudencial clara, en virtud de la cual los
ordeamentos juridicos no pueden otorgar una protecién especial y cualificada a los
cargos e instituciones que se consideren mas importantes, sino mas bien todo el
contrario. El descrédito de la monarquia ya se convirti6 en un clamor popular, porque
ponen en cuestion el propio funcionamiento de la democracia y de la justicia. Hace
falta tomar medidas que permitan a la ciudadania recuperar la confianza en las
instituciones y poder publicos.

Por todo el expuesto, el Grupo Provincial de la Marea Atlantica propone al Pleno de la
Corporacion a adopcién de los siguientes ACUERDOS

1. Exigir la celebracion de un referéndum en el que la ciudadania decida sobre la
continuidad de la monarquia como depositaria de la Jefatura del Estado.

2. Condenar la huida del rey emérito cuando esta siendo investigado por la
Fiscalia del Tribunal Supremo.
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3. Instar al Gobierno del Estado y al Congreso de las Diputadas a que inicien una
investigacion parlamentaria por las acciones realizadas por D. Juan Carlos de
Borbén desde el afio 2014, momento en el que dejé de mantener su condicion
de inviolabilidad juridica.

4. Instar al gobierno del Estado a derogar el delito de injurias al rey y a la Casa
Real recogidos en los articulos 490.3 y 491 del CP, igualando a proteccion
penal del honor de esta figura e institucion con la del resto de la ciudadania.

5. Exigir, de probarse los delictos que se investigan, el reingreso las arcas
publicas del patrimonio adquirido ilegalmente por el rey emérito.

6. Instar a todas las administraciones, a comenzar por la Diputacion de A
Corufia, a retirar cualquier honra o titulo honorifico que ostente Juan Carlos de
Borbon.

Sr. Lema Suérez

Buenos dias, gracias presidente. Supongo que ya leeriais todos el contenido
de la mocion.

Por hacer cierta explicacién, o cierto contexto, sabemos que en el momento en
el que el Estado espafiol atraviesa una importantisima crisis econémica, encabezando
los registros europeos, los registros negativos a nivel de la Unién Europea, tanto en
caida del PIB, como en aumento del desempleo, como en paro juvenil, estamos en un
41%, pues una vez mas, y como ya es costumbre, hemos conocido indicios
sobradamente sospechosos nuevamente de corrupcién de la Casa del rey, en este
caso de la figura del rey emérito, don Juan Carlos, que ante esta situacion lo que hizo
fue huir, marcharse nada menos que a un pais que no se distingue por tener una
forma de gobierno democréatica, ni por una forma de gobierno de monarquia
combinada con democracia, no se marché para Noruega, no se marché para Gran
Bretafia, se marchd para un lugar regido por una monarquia absoluta, para los
Emiratos Arabes Unidos, que no deja de ser una eleccion muy significativa.

Desde nuestro punto de vista esto que ocurre pone de manifiesto que la
inclusion de la figura de la monarquia en el texto constitucional espafiol no deja de ser
una aberracion que va mas alla, entendemos, de su génesis, de su origen, digamos
del conflicto de legitimidad, del hecho de que el Rey recibiera la corona de una
dictadura, de manos de un dictador, de manos de Francisco Franco y que jurara por
supuesto los principios fundamentales del Movimiento. Yo creo que va mas alla de
€s0, yo creo que es evidente que ademas de un conflicto de legitimidad de origen
histérico, existe un conflicto que es una figura, la monarquia, incluida en el texto
constitucional de manera excepcional, es decir, esta el texto constitucional aprobado y
después estan fundamentos legales y fundamentos de derecho que son
preconstitucionales, entre ellos, por supuesto, ya no digo solo la igualdad ante la ley,
sino digo también las obligaciones de rendicion de cuentas o cuestiones que tienen
que ver con la proteccién excepcional que recibe la figura del rey en el texto
constitucional, donde se le declara no solo irresponsable, sino también inviolable, es
decir, no se puede informar sobre lo que hace o deja de hacer.

Por todo esto nosotros pensamos que no es una cuestiéon personal, Nno es una
21



cuestion de negocios privados del rey, sino que la corrupcion no alcanza a la figura del
rey Juan Carlos, sino que la corrupcién es de la propia figura de la monarquia, ese
caracter inviolable, ese caracter irresponsable que tiene la figura de la monarquia en
el texto constitucional es la clave de su propia corrupcion.

Nosotros entendemos ademas que seria ingenuo pensar que la profunda crisis
economica que atraviesa el Estado espafiol, que es estructural, que no es puntual,
que tiene pilares hondos, esta intimamente relacionada también con la crisis
institucional. Es evidente que va a ser muy complejo pasar a otra fase, iniciar una fase
de recuperacion economica, sin tener en cuenta también estos defectos estructurales
gue padece el Estado espafiol desde su ultima fundacién en el afio 78. Y una de estas
piezas claves, entendemos nosotros, es la monarquia como institucién que simboliza
la protecciébn de una manera, de lo que podemos entender como la corrupcion
institucionalizada.

Por tanto, por todo lo anteriormente expuesto, y por multitud de otras causas y
otras cuestiones que podriamos afiadir pero que tampoco queremos excedernos en el
tiempo de intervencion, como conocen los presentes, proponemos los siguientes
acuerdos: Exigir la celebracién de un referéndum en el que la ciudadania decida
sobre la continuidad de la monarquia como depositaria de la jefatura del Estado;
condenar la huida del rey emérito cuando esta siendo investigado por la Fiscalia del
Tribunal Supremo; instar al Gobierno del Estado y al Congreso de los Diputados a que
inicien una investigacion parlamentaria por las acciones realizadas por don Juan
Carlos de Borbdn desde el afio 2014, momento en el que dejé de mantener su
condicion de inviolabilidad juridica; instar al Gobierno del Estado a derogar el delito de
injurias al rey y a la Casa real, recogido en el articulos 490, 491, igualando la
proteccion penal y el honor de esta figura e institucion, con el resto de la ciudadania,
del Codigo Penitenciario; exigir, de probarse los delitos que se investigan, el reingreso
en las arcas publicas del patrimonio adquirido ilegalmente por el rey emérito y, por
ultimo, instar a las administraciones, comenzando por la Diputacién de A Corufia, a
retirar cualquier honor o titulo honorifico que ostente Juan Carlos de Borb6n. Nada
mas y muchas gracias.

Sr. Garcia Seoane

Yo estoy totalmente de acuerdo con la mocién. Yo creo que nadie en un
Estado democratico tiene derecho a heredar un pais y a regirlo como jefe del Estado
y, por tanto, hace mucho tiempo que se tenian que tomar medidas, y se deben de
tomar medidas a este respecto, yo creo que hay que hacer un referéndum en el pais
para decir si monarquia si o monarquia no. Por lo tanto, ya digo, totalmente en contra
de que haya personas que se atribuyan derechos que no tienen y encima manipulen y
jueguen y se enriquezcan con el cargo que tienen que representa a todos los
espafoles.

Sr. Penas Corral

Buenos dias a todos y a todas, ya veo que en el chat hay un Pleno paralelo.
Entiendo que a algunos la figura de "Viva Espafia, viva el rey", es la Espafia que ellos
quieren y el rey el concepto de rey que ellos quieren. Obviamente en el Bloque
tenemos muy claro de siempre, no de ahora, cual y el concepto y tipo de Estado que
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gueremos y el concepto de tipo de democracia, y el concepto de lo que es justicia
universal y para todos, y ho privilegiada solamente por el hecho de llamarte Borbén.

A estas alturas de la politica pienso que esta clara la posicion del BNG, sobre
todo relacionada con la monarquia, en cualquiera de sus modalidades, concretamente
y mas con la ejemplar monarquia espafiola. Somos un Partido con una fuerte base
republicana en los conceptos, en las ideas y en los hechos, y lo somos hoy, lo fuimos
ayer y lo seremos mafiana, no dependiendo de la situacion del Gobierno o de la
situacion del tiempo en que estemos.

No entendemos que en el siglo XXI, ese siglo en el que parece que algunos
aln no viven, en el afio 2020, haya temas poco menos que sagrados y de los que no
se puede hablar, con independencia y con libertad, en una democracia de la cual se
nos llena la boca cada dia de hablar. En este Estado modélico ya no es que no se
pueda poner encima la misma posibilidad de hacer un referéndum sobre la forma de
gobierno, sino que ni siquiera se puede hablar de una institucion arcaica, anacrénica y
sin sentido, aparte, y lo principal, profundamente insolidaria con el Estado al que dice
gue representa, insolidaria por su presupuesto anual, e insolidaria por su forma de
actuar con respecto al resto de la gente.

Ya no solo la monarquia sino todos los circulos concéntricos, en este caso
egocéntricos, también, que viven del cuento, del viejo cuento, mejor dicho. Esa figura
de la cual algunos se llenan la boca hablando de ejemplar, modélica, referente de la
transicion, etc., en el momento en que comienza a ser investigado por presuntos, y
vamos a decir presuntos, porque aqui ya sabemos que si decimos alguna cosa mas,
podemos tener represalias, en el momento en que comienza a ser investigado coge y
huye, como decia el compafiero Alberto, a una monarquia sin tratado de extradicion y
a una monarquia modélica por su forma de Gobierno y de respeto por los derechos
humanos.

Entendemos que la democracia y la libertad a decidir la forma de gobierno que
los ciudadanos desean no se hizo en el afio 1975, cuando se tenia que hacer, cuando
por libre designacion de un dictador se metié con calzador un rey no elegido por
nadie, ni votado por nadie. Entendemos que el Estado espafiol algo avanzé, un poco,
y lleg6é el momento de tener la mayoria de edad, politica y social, para definir el tipo
de figura institucional que nos representa a todos, votantes si, pero subditos no.

Es por eso que vamos a apoyar esta mocion presentada por el Grupo de la
Marea Atlantica, todo que nosotros seguramente afiadiriamos algun aspecto mas, el
hecho de instar al Gobierno central a que dé una explicacion sobre la participaciéon de
la huida del emérito a los Emiratos Arabes Unidos, un Gobierno central donde
gobiernan partidos de izquierda, que entendemos que también tienen una base
republicana, o semirepublicana o republicana a veces. Instar al mismo Gobierno a
gue en los proximos trabajos del CIS se incluya una valoracion sobre la monarquia, la
actuacion de los reyes, asi como preferencia sobre monarquia o republica. Por
supuesto, instar al Gobierno central a que inicie los procesos necesarios para que se
consulte a la ciudadania sobre la forma de Estado elegida y no impuesta. Y, cémo no,
derogar el delito de injurias a la Corona, como comenté el compafiero de la Marea, del
Cddigo Penitenciario, delito que fue utilizado para restringir la libertad de expresion vy,
como consecuencia, revisar todas las condenas aplicadas a personas al amparo de

23



estos articulos, personas que fueron condenadas por injurias y que posteriormente se
demostré que, cuando menos, hay alguna posibilidad de que no lo fueran.

En definitiva, pasamos de un caudillo por la gracia de dios a un semidios por la
gracia del caudillo. Los ciudadanos estamos sujetos a derechos y obligaciones, todos
y todas, lo Unico que pedimos en definitiva es que la ejemplaridad que venden todos
los dias nuestros medios de comunicacion, que mereceran un estudio aparte
sociologico, incluso psicolégico, con el paso del tiempo, ese mismo papel ejemplar
gue se le aplique, te llames Lopez o te llames Borbon.

En resumen vamos a apoyar esta mocién por coherencia, por sentido comun,
por democracia, por libertad de eleccion y porque no podemos tener una doble
medida dependiendo de los temas o de las personas que tratamos. Deseamos una
separacion de poder clara y efectiva, donde los culpables, si lo son, si lo fueran,
tengan el mismo trato y posibilidad de defensa, la huida no lo es, porque recuerdo que
cuando huyen otras personas, algunos partidos se llevan la mano a la cabeza, y en
otros casos aplauden. Si fuésemos alguno de nosotros los que huyéramos
seguramente que ya tendriamos toda la modélica justicia espafiola detras nuestra con
toda su maquinaria. Nada mas, vamos a apoyar, como ya comenté, la mocion de la
Marea Atlantica. Muchas gracias.

Sr. Rodriquez Martinez

Buenos dias a todos. Primero quiero agradecerle al Sr. Lema que no hiciera un
spoiler de mi intervencion porque hoy ya tuvimos ocasién de debatir esta misma
mocién en el Ayuntamiento de A Corufia, y voy a defender lo mismo que defendi alli.
Lo primero que tengo que recordarle al Sr. Lema es que hoy presenta aqui una
mocion, que ya no se trata de si hay que debatirla o no aqui, es que tengo que
recordarle que ustedes gobiernan en Madrid, Sr. Lema, ustedes son el Gobierno de
Madrid, por lo tanto, ustedes, entre las cosas que piden, que es un referéndum sobre
el modelo del Estado, pueden convocarlo cuando quieran, es decir, la Constitucién en
su articulo 92 lo dice claramente, las decisiones politicas de especial trascendencia
podran ser sometidas a referéndum consultivo de todos los ciudadanos. Por lo tanto,
no necesitan pedirlo aqui, tienen ustedes la posibilidad de hablar con su
vicepresidente, sino comunican con él, hablar con su ministra, con Yolanda Diaz, en
fin, tienen opciones para poder ejercer esa influencia. Pero son Gobierno, por lo tanto,
son Gobierno del Estado, ejerzan su influencia.

Y de igual manera, también tengo que decirle al Sr. Penas que ustedes son
socios prioritarios de ese Gobierno en Madrid, por lo tanto tienen alli un diputado a
través del cual pueden ejercer su influencia, es mas, ustedes tienen un pacto de
investidura, pues podrian haberlo incluido ahi. Es cierto que visto el grado de
cumplimiento de ese pacto de investidura estariamos igual en las mismas y tendrian
que traerlo también aqui, porque no se esta cumpliendo absolutamente nada de ese
pacto, pero en todo caso, insisto, o es hecesario, ejerzan unos su competencia otros
su influencia.

En relacién a lo que ustedes pretenden, realmente para ustedes el rey emérito
es una excusa, ustedes lo que quieren es abatir el sistema, cambiar el modelo de
Estado, pero en todo caso traen aqui una mocion con una serie de inexactitudes que
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no podemos dejar pasar, es decir, estd muy bien construir un relato sobre la republica,
pero no esta bien hacer, en vez de un relato, hacer un cuento, y ustedes estan
haciendo un relato de la republica a base de hacer cuentos sobre la monarquia.
Porque no es cierto, no se ajusta a la realidad, es un cuento, decir que
acontecimientos de la vida privada del rey emérito dieron lugar al inicio de las
investigaciones penales, ese no fue el origen, es un cuento decir que el Jefe del
Estado estaria implicado en varios delitos, incluso aqui se habla de huida y de
actuacion de la justicia, cuando ni siquiera estamos hablando de alguien que esté o
tenga la condicion de investigado en ningun procedimiento judicial, eso seria otra
cosa, y entonces, por supuesto tendra que actuar la justicia. Es un cuento también
decir que la monarquia es una institucién impuesta por la via de las armas, en 2020
estamos con esas. Es un cuento decir que la ciudadania no tuvo la opcion de decidir,
sobre eso hablaré a continuacion.

Por lo tanto, decir que son continuas las injerencias de los monarcas en las
cuestiones politicas y que su principal funcion es mantener el estatus quo del
franquismo, en nuestra modesta opinion, eso no es serio.

Del rey emérito, me voy a detener muy poco, porque insisto, para ustedes el
rey emérito lo que es una excusa, pero no se puede negar la importancia, la
trascendencia de su papel en la devolucién de la soberania nacional al pueblo, es
decir, ningun rey fue investido con el poder con el que fue investido Juan Carlos I, y
hablaba antes el Sr. Lema de la critica a la eleccion del destino actual del rey, no,
mire, pero que la eleccion que realmente importa es la que hizo en aquellos
momentos, cuando fue investido con el mayor poder que cualquier monarca de
nuestro pais tuvo en su historia, pero €l opt6 por convertir Espafia en una democracia
plena a través de una monarquia parlamentaria. Fue el pueblo, no solo el rey, quien
trajo la democracia a este pais, pero pienso que, incluso en las circunstancias
actuales, es mezquino negar su relevancia en el proceso de transicién que dio paso al
mayor periodo de paz, progreso y libertad de la historia de nuestro pais. Pero insisto,
no me detengo mas aqui, porque ustedes lo que quieren es abatir el sistema. Ustedes
guieren ganar contra el rey emérito lo que cada cuatro afios vienen perdiendo en las
urnas, y me explico, desde el regreso de la democracia se vot6 catorce veces y en
cada una de esas ocasiones cada quién se presentd con su programa y defendiendo
su propio modelo de Estado. ¢Quieren cambiar el modelo del Estado?, por supuesto,
¢quieren convocar un referéndum?, hagan un referéndum, y si quieren cambiar el
modelo del Estado, consigan la mayoria necesaria. Esa mayoria no es un techo, no
es un limite, lo que es esa mayoria, sefiores de la Marea y sefiores del BNG es una
garantia de consenso, por lo tanto, pensamos que esa es la opcion.

Pero es que ademas a través de este tipo de mociones, ustedes deslizan
determinadas cuestiones, como que realmente parece que aqui es mas demdcrata
ser republicano que ser monarquico, y eso no lo podemos tolerar, hace cinco siglos
gue murié ya Maquiavelo, es decir, hoy no tenemos que optar entre un gobierno
sometido a la voluntad absolutista de un principe o un Gobierno sometido a la
voluntad del pueblo, hoy en dia la monarquia parlamentaria representa tanto o0 mas
gue segun que republica, un estado de derecho con mayuscula, con una diferencia
gue es la de la institucion de la jefatura del Estado, pero eso no tiene ni la mas
minimo incidencia en la calidad democratica de ese Estado.

25



Por lo tanto, las pruebas estan ahi, somos, ya dije, una de las veinte
democracias plenas del planeta, esa lista la encabeza otra monarquia parlamentaria,
en el tercer lugar esta otra monarquia parlamentaria, en el quinto lugar esta otra
monarquia parlamentaria, por lo tanto no es ningun defecto para que se encabecen
esas listas.

Y termino ya, la monarquia parlamentaria consagrada en nuestra Constitucion
no es hija de Franco, es hija de un proceso constituyente ejemplar e
internacionalmente reconocido vy, por lo tanto, es hija del pueblo, del que emanan los
poderes del Estado como la propia Constitucion reconoce, pueblo que si tuvo la
opcioén de decidir, y lo hizo abrumadoramente a favor el 8 de diciembre de 1978. Ya sé
gue me van a decir que gran parte de la actual poblacién espafiola no voto, yo mismo
no voté, ni tenia la edad, quiero ya dejarlo claro por si acaso alguien dudaba, no, no
tenia edad para votar en el afio 1978, tampoco voté la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, y no por eso me parece un motivo suficiente ni para tumbar una
cosa, ni para tumbar a otra. La monarquia parlamentaria, en nuestra opinién, encarna
y simboliza la reconciliacion, la recuperacion de los derechos y libertades, entre ellas
la presuncién de inocencia, que la reclaman para todos, ¢no?, pues para todos, la
presuncion de inocencia también, simboliza la unidad de la nacién, representa, por lo
tanto, todo lo que nos une, por encima de lo que nos separa y por todo esto que estoy
refiriendo, nuestro voto, evidentemente, va a ser contrario a su mocion, pero desde el
respeto a su postura. ¢Quieren un referéndum?, lo pueden convocar sin que nosotros
tengamos que apoyarlo, hay un procedimiento, hay una mayoria, y por supuesto, lo
gue tampoco podemos es dejar de reconocer que aqui se venga a decir que la propia
Constitucién es preconstitucional, no, lo que esta aprobado, sancionado y refrendado
por practicamente el 90% de la poblacion, en su momento, es constitucional. Por lo
tanto, ahi tienen las claves, ahi las tienen, ejerzan su competencia como Gobierno
sefiores de la Marea, ejerzan su influencia como socios prioritarios en Madrid, sefiores
del BNG, y yo no me voy a desmarcar de ese chat paralelo y por supuesto también
finalizaré mi intervencién con un "Viva el Rey".

Sr. Fernandez Pifeiro

Muy buenos dias a todos y a todas. La verdad es que los que me conocen a
titulo personal, 0 me conocen mas al detalle, me escucharian decir esto en muchas
ocasiones, por lo tanto, no lo digo solo en este caso que hoy nos ocupa, y es que
estoy plenamente convencido de que uno de los pilares de un sistema judicial,
democratico, es la presuncién de inocencia, una presuncién de inocencia que en los
ultimos tiempos y ya desde hace una larga temporada en nuestro pais esta totalmente
zapateada, si se puede decir asi, en gran medida por nosotros mismos politicos, que
nos equivocamos y erramos aplicando la presuncion de inocencia solo cuando
determinados casos judiciales afectan a nuestros compafieros, y no teniendo la
misma generosidad, ya no con los demas, sino la generosidad democrética de
aplicarles a los demas. Estamos viendo en los Ultimos dias por parte del Partido
Popular, con casos que afectan la Podemos, o vemos con casos que afectan al
Partido Popular por parte de Podemos, incluso por representantes de mi Grupo
también, y del BNG; y de otros, etc., etc. Por tanto, es triste que en un estado
democrético en el que todos pretendemos defender la democracia y no hay ninguna
duda de eso, y traemos una mocion, precisamente, en la que en este caso la Marea
habla de la democracia y de como mejorar ese estado democratico desde su 6ptica,
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al final caigamos en la trampa, y que nosotros mismos nos ponemos, de no respetar
la presuncion de inocencia.

De ahi que haya determinadas cuestiones que se contemplan en esta mocion
gue no podemos apoyatr, porque no hay nadie condenado aun por esos hechos. Unos
hechos que seran juzgados en su momento y dependiendo de cual sea el resultado
de ese proceso judicial habrd que adoptar unas u otras medidas, u otros
posicionamientos, pero en tanto eso no suceda no deberiamos de caer en ese
peligroso juego de condenar publicamente a cualquiera, sea el rey emérito, sea un
diputado, sea un concejal, un alcalde o cualquier otro ciudadano. Si pedimos que
todos seamos iguales ante la ley, incluida la Casa real a través de esa modificacion
gue se propone en esta misma mocién, no podemos, repito, caer en la trampa de
aplicarlo a la inversa y que no seamos todos iguales, si somos todos iguales ante la
ley, todos tenemos derecho a la presuncion de inocencia.

Hay comportamientos, y eso si lo puedo compartir, del rey emérito que
I6gicamente no compartimos, valga la redundancia, no podemos compartirlo, nadie,
independientemente que sea republicano o monéarquico. Hay determinados
comportamientos, incluso de personas de la familia real, que fueron condenadas, por
lo tanto ese es digamos también un buen ejemplo de que el sistema de derecho y
juridico en este pais funciona, repito hay miembros de la Casa real que fueron
condenados y que fueron a prisién por cometer delitos, por lo tanto, el sistema que
tenemos funciona y eso debe congratularnos a todos y a todas. Funcionara
l6gicamente con problemas, con deficiencias, como todos, no hay ninguin sistema
perfecto, y nosotros mismos que gestionamos administraciones también cometemos
muchos errores, eso no quiere decir que se haga de forma deliberada, y por lo tanto,
me refiero a que todo es mejorable. Pero en este caso no podemos tampoco
compartir que se utilice una circunstancia como esta para hacer un casus belli contra
la monarquia, y nosotros, yo no soy sospechoso de ser monarquico, me considero
republicano, pero yo soy de los que digo que este tipo de debates tenemos que
abordarlos desde la tranquilidad, desde la calma, y no en un momento como este,
porque la situacién concreta que estamos tratando podria influir en una visién de una
institucion que debemos de analizar de otra manera, analizando en su conjunto como
institucion, independientemente de los comportamientos que puedan tener alguno de
sus miembros, del mismo modo que nadie plantea modificaciones, por lo menos de la
Constitucién, para cargarnos determinadas instituciones que las personas que
estuvieron al frente en determinados momentos también tuvieron comportamientos
gue son perfectamente reprobables, delictivos, y que cometieron, valga la
redundancia, delitos, aprovechandose precisamente de los puestos que tenian en
esas administraciones, podemos hablar de ministros, de unos y de otros colores,
incluso de paises en los que hay unas republicas muy asentadas, como puede ser
Francia, en los que miembros del Gobierno, incluso algin ex presidente de la
republica, fueron encausados y condenados. Por lo tanto, también por desgracia para
nosotros, para los que somos republicanos, tampoco la republica es un garantizador
de que no vayan a existir comportamientos inapropiados, 0 no vaya a existir
corrupcion, porque yo soy de los que digo, y también lo mantuve en muchas
ocasiones, que la corrupcion depende de las personas, no depende ni del color
politico, ni de un partido, ni de que uno esté en una institucién o en otra, simplemente
es una cuestion de honradez, de honestidad y, l6gicamente, para el que no lo es, para
quien no es honesto, ni honrado, pues de oportunidad, l6gicamente si tienes un
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posicionamiento de poder es mucho mas facil en muchas ocasiones adoptar
determinados comportamientos, como digo, que son ilicitos o que aprovechas para
cometer delitos.

Por tanto, deciamos hace dos dias en el dltimo Pleno, que tenemos la
obligacion de ser ejemplares, pues empecemos a ser ejemplares todos y a aplicar esa
presuncion de inocencia. En el momento en que haya una condena o datos y hechos
probados queden constatados, y se cometié algun tipo de delito, nosotros seremos los
primeros en apoyar alguna de las cuestiones que se proponen en esta mocion, pero
en tanto eso no suceda no deberiamos caer, como digo, en esa trampa. Es verdad
que para modificar la Constitucion o para dar cumplimiento a este primer punto del
acuerdo y al posible resultado que pudiera tener ese acuerdo, tendriamos que
modificar la Constitucién, seria un paso previo, porque no tendria sentido hacer un
referéndum cuyo resultado después no pudiera cumplirse, lo Unico que se daria es
cierto desasosiego, se puede decir, entre aquellos que voten.

Yo no comparto, y lo digo honestamente, y no soy sospechoso de defender la
monarquia, no comparto eso de que el rey esté huido, el rey no se encuentra en
Espafia pero se sabe dbonde esta, y dijo que estaba a disposicion de la justicia.
Mientras no se le llame a declarar, y mientras él, en tal caso, no viniera ahi si que
podriamos decir que esa persona se encuentra huida, pero en todo caso a dia de hoy
pienso que ya dijo donde esta, se sabe dbénde estd y, por lo tanto, y ademas dijo
publicamente que esta dispuesto a regresar a Espafa si la justicia asi lo requiriera.
Por lo tanto, dentro de sus libertades él también tiene la de movimiento mientras un
juez no decida lo contrario. Y si queremos ademas, como decia antes, que la
monarquia, y eso lo comparto totalmente, tenga el mismo tratamiento que cualquier
otro ciudadano, no la propia monarquia como institucién, sino las personas, al final de
lo que se trata, como digo, empecemos por darles el mismo tratamiento, tanto en sus
deberes pero también en sus derechos como ciudadanos. En este caso, ya digo,
nosotros hay algunas cuestiones que podemos compartir de esta mocion, pero en lo
mismo que con el acuerdo del dltimo Pleno, no somos muy dados a adelantarnos a
los hechos y, por lo tanto, somos muy respetuosos con los tiempos de la justicia,
esperamos a que la justicia actle, confiamos en la justicia y, una vez que se pueda
demostrar, si es que es asi, que estos hechos que aqui se describen son verdad, o
gue se achacan en este caso al rey emérito, si que apoyariamos alguna de estas
cuestiones, pero mientras eso no pase, légicamente no lo hariamos y, en todo caso,
serian decisiones tomadas contra la figura de esa persona que utilizdé esa institucion,
0 su cargo, supuestamente, si fuera asi acreditado, para cometer algin delito, no
contra una instituciéon, no soy partidario de hacerlo asi, soy partidario de abrir un
debate sosegado sobre nuestro estado democratico, y como debe de ser, y abrirlo a
los ciudadanos, logicamente porque tienen derecho a expresarse, pero también
comparto la reflexién que hacia el portavoz del Partido Popular en cuanto a que este
sistema que tenemos fue votado, y fue votado ampliamente, esa Constitucién por los
ciudadanos de este pais.

Por lo tanto, tampoco me gustan determinadas afirmaciones o términos que se
utilizan nos ultimos tiempos por algun grupo, como eso de llamar régimen del 78 a un
proceso de transicion democratica que, légicamente, cuarenta y dos afios mas tarde
se puede ver con muchisima mas facilidad, digamos, o podemos ver y entender que
seria todo o que podia haber sido de otra manera de adoptar otras decisiones, pero
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las cosas hay que verlas en su propio contexto, a toro pasado podriamos evitar
muchas de las desgracias que viene sufriendo la humanidad a lo largo de toda
nuestra historia, pero hay que tener en cuenta que las cosas suceden cuando
suceden y hay que analizarlas en el contexto de ese momento, y ese proceso de
transicién llevé a este pais, como bien se decia antes, a unos momentos de su
historia de mas progreso y de mas libertades, y por lo tanto, tampoco podemos
llamarlo régimen del 78 a aquello que fue una transicién en la que dejamos atrds una
dictadura para pasar a una democracia, y lo hicimos ademas sin un derramamiento de
sangre, mas alla de alguno de los atentados que todos conocemos en su momento,
pero no a través de las armas, de una guerra fratricida como fue la guerra civil. Aqui
hicimos un transito, por eso se llama transicion, relativamente pacifico, que nos llevo a
la situacion en la que estamos ahora, que es mejorable, desde todos los puntos de
vista, pero tampoco podemos llamarle régimen del 78 a lo que fue una transicion, y no
comparto en absoluto. Nada mas y muchas gracias.

Sr. Penas Corral

La verdad es que no pensaba replicar, pero bien, después de algunas frases
gloriosas, que hoy se comentaron aqui, por lo menos merecen que se sepa la opinion
del BNG.

Primero de todo me hace gracia que nosotros con un diputado en Madrid
seamaos socios prioritarios, es impresionante lo que podemos hacer solamente con un
diputado, pero bien, hay que tenerlo en cuenta, porque cuando tengamos mas no sé
lo que seremos capaces de hacer, igual si que tiramos la monarquia.

Dice el Sr. Rodriguez que obviamente nosotros queremos abatir el sistema,
no, nosotros no queremos abatir el sistema, nosotros lo que queremos es mejorar el
sistema, que sea un sistema mas agil, mas dinamico y mas democratico. Los que
guieren abatir el sistema son curiosamente sus socios de Gobierno en muchas
comunidades, e incluso pienso que en algin ayuntamiento, que son los sefiores de
VOX, esos si que quieren abatir el sistema y si que son partidarios de la figura, aln se
demostr6 ayer en el Congreso de los Diputados, de la figura que colocé al tan
afamado rey emérito. Entonces, cuando hablemos de abatir el sistema, hablemos de
nuestros socios primero y después miremos los demas, nosotros no tenemos ningun
interés en abatir el sistema, la prueba esta en que en todas las instituciones donde
nosotros estamos trabajamos para mejorar, para modificar democraticamente y
legalmente el sistema, pero nunca abatir, abatir se abate con pistolas y con tanques, y
nosotros eso no lo hicimos nunca, si que se hizo en algun pais del cual el rey emérito
es bastante admirador curiosamente.

Hablamos de que la monarquia es hija del pueblo, ya lo Gnico que me faltaba
por escuchar. Pienso que tendremos que cambiar toda la historia, cambiar las
revueltas irmandifias, la revolucion francesa, los comuneros de Castilla, etc., etc.,
cambiar los lemas porque resulta que la monarquia es el simbolo del progreso, de la
calidad de vida y de la democracia y de la libertad, es lo Unico que nos quedaba por
escuchar, pero bien, yo entiendo, respeto, como no puede ser de otra forma, las ideas
del Partido Popular al cual representa Rodriguez, en este caso, pero obviamente de
ahi a que la monarquia sea hija del pueblo. Se voté un modelo de Estado ya hace
cuarenta y dos afios, como comentaba el portavoz del PSOE, pero los modelos de
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Estado se pueden mejorar, nosotros lo que pedimos es que mejore, no derrocarlo,
insisto.

Si que es cierto una frase que comentd, que el rey, el emérito y el actual,
simbolizan la unidad de la nacién, por eso es por lo que ustedes son sus fans nimero
uno, porque lo que les importa realmente no es ya el modelo de Estado, porque antes
no habia monarquia, tampoco tenian mucha queja, sino realmente la unidad de la
nacion, que es realmente lo importante en su discurso de fondo. No solamente les
preocupa a ustedes, sino que les preocupa también al rey emérito y al rey actual con
su destacada intervencion en el caso de Catalufia, caso de Catalufia curioso porque
cuando huyo el presidente de la Generalitat de Catalufia, Puigdemont, ustedes y otros
Grupos politicos que estan aqui se llevaron las manos a la cabeza y comenzaron a
preguntar de donde salia el dinero, cual fue la funcién que tuvieron los mossos de
squadra, cual fue la funcién que tuvo a Generalitat de Catalunya, etc., etc, la misma
pregunta, como es légico, y aplicando los criterios de igualdad sobre las personas, no
sobre las instituciones, sobre las personas, las tendriamos que aplicar en este caso.
Es cierto que el rey emérito no fue condenado, de momento, si que hay sospechas
simplemente, o ya es mucho, pero el rey emérito fue a un pais curiosamente en ese
proceso, presuntamente con dinero del Estado y dinero que ponemos todos nosotros,
es logico que la Marea, que nosotros, o que otros Grupos se pregunten, cuando
menos, de donde salié ese dinero y cual fue la funcién del Grupo de Gobierno en
Madrid para darle apoyo a esa, sino huida, digamos que ese viaje de vacaciones
alargado, ya que no fue huida, seran vacaciones.

Para finalizar, porque realmente hay muchisimo que hablar, y muchisimo que
argumentar, pero pienso que estariamos aqui toda la mafiana unos y otros.
Simplemente concretar en lo que comentd Bernardo, la vision de la institucion no esta
perjudicada por lo que diga el BNG, o por lo que diga Marea, o por lo que diga pienso
gue nadie de nosotros, la vision de la institucién estd perjudicada por sus actos, y si
alguien perjudic6 claramente a la monarquia, que ya no tenia muy buena fama, por lo
menos toda la fama que nos quieren vender algunos, fue la actuacién del rey emérito,
las actuaciones del rey emérito, las personales, y las no tan personales, por lo tanto,
si alguien esté perjudicando esa imagen de la marca Espafia, esa que algunos adoran
tanto, y la imagen de la monarquia es el propio rey emérito, no es en este caso el
Bloque Nacionalista Galego.

Y ya para finalizar yo le doy la bienvenida al PP al siglo XXI, porque ahora que
esta de actualidad el tema de Meirés, yo le puedo recordar, cuando comenzé el tema
de la reclamacién de Meiras, le puedo recordar cual era la actitud del Partido Popular,
incluso del presidente de nuestro pais, de Galicia. Cuando el Blogue comenzé a
hablar del tema de Meiras, Feijoo dijo que era cosa mas o menos de franquistas,
ahora se pone la medalla de que fue la Xunta el principal promotor del tema de
Meirds, le costd pienso que fueron seis o siete afios, no pasa hada, creo que estamos
acostumbrados a que el PP tarde muchos afos en subirse al carro del divorcio, al
carro del aborto, al cambio de las leyes de igualdad, entonces entendemos que de
aqui a unos treinta, cuarenta afios, en el tema de la monarquia seguramente que el
PP ya comenzard a entrar en el siglo XXI y podremos hablar en condicion de iguales.
Muchas gracias.
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Sr. Garcia Seoane

Se habla de la Constitucién. Los que tenemos afios, y que vivimos aquellos
momentos, incluso éramos perseguidos en aquellos momentos, estdbamos en la lista
negra de la noche de los cuchillos largos, como era yo, sabemos un poco de lo que se
vivié en aquella época, y como se vivid. La Constitucion fue condicionada por Franco,
antes de morir puso a la persona que querian, confabulados con la CIA, porque se iba
el Gobierno al c..... de Franco, y habia que tirar para adelante y que no hubiera una
nueva confrontacion, que perderian con toda seguridad, que no era el afio 36, se
confabularon e hicieron una Constitucion condicionada, totalmente condicionada, y
gue a los demés no les quedd mas remedio, por el bien del pais, como hace al Partido
Comunista, al Partido Socialista y otros, no les quedé mas remedio que tragar, y digo
tragar en aquel momento para bien del pais para tirar para adelante, y de aquella
situacion en la que nos encontrdbamos.

Se habla de méritos del rey, yo no sé qué mérito...., si miramos la historia de
los reyes en el mundo se ve que se mataban unos a los otros para acceder al cargo,
mataban a hermanos, mataban a primos, mataban a padres, eso esta la historia ahi,
gue yo no la escribi, y en la historia de esa Espafia reciente pudimos ver que hubo un
accidente de un tiro, por tanto uno de los candidatos desaparece por ese accidente
desgraciado, luego se traiciona al padre, etc., etc, es decir, para acceder a aquel
cargo que el franquismo queria a aquella persona, no queria al padre de esa persona.

Por lo tanto, los méritos del rey, me parece que casi todos se refieren siempre
al golpe del Estado del 81, y aquel golpe de estado en una Espafia que estaba yendo
a una transicién, y que habia una situacion gravisima de posible vuelta atras, y no
interesaba a nadie porque habia un negocio, habia un comercio, era un pais que tenia
mucho que comprar, mucho que acceder, pues en aquel momento la CIA,
nuevamente, la CIA nuevamente prepara un golpe de estado en combinaciéon con
varios, entre ellos todos los que estaban en aquel momento en el poder, para tirar
para adelante, deshacerse de unos y seguir con otros, y aquello fue la CIA, el que no
lo quiera ver asi, estd ciego. Fue como la voladura de Carrero, Carrero queria
imponer el régimen franquista y la CIA se lo cargd, no fue la ETA. Era como el tema
aqui de Foucellas, ¢quien maté aquel?, fue Foucellas, no, no era Foucellas, era la CIA
gue hacia el trabajo... esa perfeccién de esa voladura como la de las torres gemelas,
esa perfeccion no la logran dos locos, ni dos personas visionarias, la logran personas
malas que analizan y durante tiempo ven como hay que hacer para acabar con aquel
objetivo que les puede hacer dafio, por lo tanto, juego de tronos.

Y ahora yo me canso de ver en la televisién el mérito de nuestro rey. Ese
sefior, ya digo, la historia esta ahi, el que la quiera ver que la vea. Al rey no se le
puede juzgar, y los delitos que tenia, porque supuestamente los tiene, supuestamente
los tiene, van a prescribir, cuando consigan juzgarlo ya no hay delito alguno, y se va
de rositas para casa como muchos de los juicios que esta habiendo con personas
influyentes e importantes en este pais. Por lo tanto, el rey esta protegido por la
Constitucién condicionada, el que era rey, que sigue siendo rey, por la Constitucion
condicionada, prescriben los delitos y, por tanto, seguimos mas de lo mismo. Yo, lo
gue no acabo de ver, y puedo entender al Gobierno de la nacion, no es el momento
para hacer a lo mejor un referéndum, pero el PSOE que yo conoci y respeté toda mi
vida, el PSOE es un partido republicano, otra cosa es predicar y otra dar trigo, cuando
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estas en el poder a veces estas condicionado a, y sé que no es el momento a lo mejor
de hacer ningun referéndum, pero no puede haber personas importantes, influyentes
del PSOE a nivel nacional, que se desacreditan, que estan la altura del suelo en este
momento, como pudo ser el Sr. Guerra, cayéndole la baba cuando habla de la
monarquia.

Me parece grave que personas con una autoridad, que la tenia, que eran
respetados, y yo respetaba, me parece grave este tipo de actuaciones en este
momento por parte del PSOE un partido republicano. Por tanto, esperemos que algun
dia alguien se atreva en este pais a hacer un referéndum y venga realmente un
estado republicano. Porque, cual es el problema del estado republicano, Alemania es
un estado republicano, Estados Unidos es un estado republicano, Argentina, México,
etc., montones de paises en el mundo, y no pasa nada. Por tanto, tenemos que ir a la
republica porque en la republica el presidente se elige con los votos, no se elige por
dinastia, por ser mi papa, y mi abuelo y mi bisabuelo, que fueron unos verdaderos
c..... que masacraron a montones de personas en el mundo durante sus reinados, y
gue vengan presumiendo de heredar el pais por sus antepasados, me parece
indignante. Por lo tanto, espero que algun dia haya una republica en este pais, yo soy
republicano.

Sr. Lema Suérez

Decir que yo creo que el debate sosegado se estd viendo que es complejo
porque este pais tiene la historia que tiene y es imposible negarla. Yo no voy a hacer
aqui valoraciones sobre cudl fue el rol, el papel del rey en la transicion espafiola,
desde luego no creo que la democracia sea una concesién graciosa de su majestad,
creo que esa lectura no la hacen ni los mas acérrimos monarquicos del pais. Creo que
hay muchisimas otras cuestiones implicadas en esa historia reciente, estoy seguro de
gue excederia mucho el marco de este debate. Pero bien, yo creo que cuando menos
esa lectura del rey como pergefiador, o conquistador de los derechos democréticos de
los que actualmente disfrutamos, la verdad es que resulta muy dificil defenderla, muy
dificil defenderla y, bien, por otros episodios mas oscuros a los que tampoco es
necesario que me refiera ahora.

Lo que si, sobre el debate que se suscitd, queria comentar un par de
cuestiones. Una de ellas es la presuncion de inocencia, la pregunta que se infiere de
esa presuncién de inocencia, entonces presuntamente por qué esta el rey en los
Emiratos Arabes Unidos, un pais con el que no esta firmado un tratado de
extradicién, o sea, a lo mejor podemos pensar que esta presuntamente en viaje de
negocios, que nos consta que ha hecho muchos alli, o eso parece, o de vacaciones,
pero tal vez sea la propia marcha, la propia huida, la que confirma ciertas sospechas,
o ciertas filtraciones y conocimientos, siempre por via de prensa extranjera, que
tuvimos sobre su conducta, indican que tal vez su marcha no sea una presunta huida,
sea una marcha real y auténtica.

En cuanto a la cuestién de fondo, que yo creo que va, desde luego, mas alla
de la figura personal del ex-rey Juan Carlos, y que tiene que ver con la propia
institucion de la monarquia, claro que las instituciones son corruptas y no las
personas, aunque entiendo que a nivel de derechos no sea asi, que siempre sean las
personas responsables, no las instituciones, pero una institucibon como la monarquia
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espafola, que tiene este caracter sagrado, este caracter inviolable, este caracter
irresponsable, por supuesto que es una institucion en si misma corrupta. Cuando se
pretende desde el Partido Popular y desde otras instancias equiparar la monarquia
espafiola a la inglesa por ejemplo, que, efectivamente, es donde nace la institucion, la
monarquia parlamentaria, después por cierto de varios episodios cruentos, no voy a
venir aqui a evocar ahora, pero después de Oliver Cromwell, y de otros, cuando se
llega a ese pacto, alli se puede informar libremente sobre lo que hace la Casa real, alli
se puede decir qué parte de su conducta se considera hacer escrutinio publico de ella,
en este pais, en este Estado, no. Entonces, monarquia parlamentaria parece que es
un absoluto, parece que son todas un paquete que compras entero, que son todas
idénticas, pero en absoluto, en absoluto, la monarquia espafiola tiene una especial
proteccion. Y esta especial proteccién no viene derivada del hecho de que en Espafa
no haya y no hubiera cuando se hizo la Constitucion, juristas que supieran dotar a la
figura de la Casa Real Espafiola, de la monarquia en la Constitucién, de un caracter
mas abierto y mas transparente, en absoluto, en absoluto, no, no, eso se hizo porque,
entre otras cuestiones, por supuesto la transicion fue un pacto entre el régimen que
fenecia, que desaparecia y el nuevo régimen que intentaba aparecer. Y entre esas
condiciones, una de ellas, por supuesto, era esa condiciéon de inviolabilidad y de esta
excepcionalidad de la institucibn monarquica y, por lo tanto, ahi una vez mas, la
legitimidad, el origen, la historia, y la ley, y lo que después se constituye en ley, son
absolutamente l6gicas y son absolutamente coherentes la una con la otra.

Pero, por no llevar esta cuestibn mucho mas alla, yo entiendo que yo voy a
hacer coincidir las declaraciones con los hechos, y voy a hacer coincidir la declaracion
de federalismo con la apuesta por el federalismo, y voy a hacer coincidir la
declaracion de una situacion, o de un partido politico, como republicano, con la
defensa afectiva de la republica. Entiendo que ningin momento seré bueno para esto,
entiendo que va a ser siempre complejo, pero en todo caso creo que nuestra posicion,
la propuesta que traemos en esta mocidon, es completamente legitima vy
completamente oportuna. Nada mas y muchas gracias.

Sr. Rodriquez Martinez

Muy brevemente porque no considero que haya mucho més que afadir a lo
gue ya dijimos en nuestra primera intervencion. Si que hay que hacer una serie de
puntualizaciones a cuestiones que se dijeron en este segundo turno, pero ya anticipo
gue no voy a volver a hacer uso de la palabra. Cuando hablamos del tema de los
cuentos, es verdad, porque a veces se tiene la idea de que un cuento repetido
muchas veces puede llegar a ser verdad, y no es verdad. Es decir, el Partido Popular,
gue no es necesario decir que es un Partido nacido en democracia, por y para la
democracia. Por eso, entre otras cosas, defendemos la Constitucién y el modelo de
Estado que esta reflejado en esa Constitucion, y que actualmente por la voluntad
expresada por el pueblo espafiol es una monarquia parlamentaria, bien, pues este
Partido no gobierna con VOX en ningun lado, pero claro aqui hacemos cirugia con las
palabras porque cuando unos pactan con aquellos que si quieren abatir, diciendo
abatir en el sentido de sortear o vulnerar la ley, en el que se habla de pactos de
investidura, se edulcora, se le mete gaseosa, pero claro, no, cuando esos pactos de
investidura que es lo que si tiene el Partido Popular en otras partes del territorio
nacional, no aqui, ni en la provincia de A Corufia ni en Galicia, pero si donde esta, no,

33



entonces es que gobernamos con ellos. A ver, aqui, o todos gobernamos, o todos
hacemos pactos de investidura, ese tipo de disquisiciones parecen poco defendibles.

Yo no sé si pronuncié alguna frase digna de ser calificada como gloriosa, a mi
me parece gloriosa la referencia a que hace falta un estudio psicologico para saber
por qué la gente apoya un determinado modelo de Estado, eso si que me parecié mas
glorioso que lo que yo pude decir.

En todo caso lamento si cometi un error al pensar que ustedes en Madrid,
sefiores del BNG, tenian mas influencia de la que tenian, incluso me confundi6 el
bombo con el que anunciaron ese pacto de investidura y todo lo que consiguieron
para Galicia, sino es asi, lo siento, la verdad es que es cierto que a mi me sigue
sorprendiendo cada vez que cojo la AP9 que me sigan cobrando, porque yo ya daba
por hecho que desde marzo la AP9 iba a ser totalmente gratuita, debe ser que tiene
usted razén y realmente pintan menos de lo que yo creia.

La segunda cuestiébn que me parecié6 muy llamativa que usted meta en el
mismo lote esta salida de Espafa del rey emérito con la de Puigdemont, ahi si que
tengo que darle la razén, eso si es una huida, esa es la diferencia, pienso que no hay
que decir mucho mas al respecto. Nosotros estamos en contra de todas las
dictaduras, de todas, tengan la forma que tengan porque aqui acaba incluso de hacer
referencia el Sr. Lema a que las monarquias parlamentarias estan bien, pero no van
todas en el mismo lote, porque hay unas monarquias parlamentarias y otras
monarquias parlamentarias, quée decirle entonces de las republicas, eso también
pasa con las republicas, porque hay dictaduras que tienen forma de republica.
Cuando antes hablabamos del estudio de The Economist sobre cuéles eran las
mejores democracias, o donde hay mayor calidad de democracia, y yo decia que
estaban Suecia, Dinamarca y Noruega, en el puesto 1, 3y 5 de esas democracias en
el planeta, y que entre las veinte democracias plenas estaba nuestro pais, pues tengo
gue decirle que esa lista quien la cierra son dos republicas, Rusia y China, pero
también podemos hablar de otras republicas donde tenemos ejemplos claros de que
el modelo de eleccibn no garantiza que se vaya a acertar, efectivamente, en la
jefatura del Estado, y bien, tenemaos también otro tipo de republicas que ya ni siquiera
entran en esa categoria o no compiten en la categoria de las democracias, tenemos la
Republica de Venezuela, la republica de Iran, o la Republica de Cuba. Por lo tanto, si
estamos hablando de modelo de Estado, hablemos del modelo de Estado, no
mezclemos, no embarremos, hablando de la figura de un rey, que ya no lo es, para
intentar justificar el porqué no tenemos que tener una monarquia parlamentaria que
garantiza un estado de derecho.

No me voy a detener, me gustaria por deformacién profesional, hablar de lo
gue aqui se ha comentado de la inviolabilidad del rey, pero esa es una cuestion
técnica perfectamente justificada en la Constitucion, pero que no tiene que ver con
gue venga impuesta por el régimen anterior, no, tiene que ver con que precisamente
el rey carece de competencias y no gobierna, cualquier acto del rey tiene que ser
posteriormente sancionado o refrendado, y por eso y de ahi que no tenga
responsabilidades por sus actos, porque no tienen alcance ni contenido politico
alguno. Pero bien, eso daria para una cuestibn mucho mas técnica, que no es
tampoco hoy el lugar.
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En fin, nos alegramos que nos reconozca el Bloque que estamos en el siglo
XXI, aqui esperamos por otros que parece gue aun estan en el XX o incluso mucho
mas atras. Nada mas y gracias por la paciencia.

Sr. Fernandez Pifieiro

Muy brevemente comentar que sobre el punto seis de esta mocion, en la que
se solicita a todas las administraciones, comenzando por la Diputacion el retirar
cualquier titulo honorifico que ostente Juan Carlos de Borbén, comentar que en esta
institucion no tiene ninguno. Por lo tanto, no habria ya en todo caso que adoptar
tampoco ese acuerdo.

Y después lo que comentaba antes, este no es un debate sobre la monarquia
o la republica, que repito que es un debate que creo que es bueno que se dé, que
cadaquién manifieste el que considere oportuno, pero que se dé en un momento de
calma social, si se puede decir asi, para que no pueda haber interferencias de ninguin
tipo a la hora de hacer las distintas presentaciones de las posturas que pueda tener
cadaquién a ese respecto. Nada mas y muchas gracias.

VOTACION

Votan a favor: 6 diputados/as (4 del BNG, 1 de Marea Atlantica y 1 de
Alternativa dos Vecifios)

Votan en contra: 24 diputados/as (14 del PP y 10 del PSOE)

Se abstienen: ningun/a diputado/a

Se desestima la mocion.

RUEGOS Y PREGUNTAS
Sr. Presidente

Hay una pregunta escrita presenta por el Grupo Provincial Marea Atlantica,
también en ese aspecto, que pregunta sobre si el ciudadano Juan Carlos Alfonso
Victor Maria de Borbén y Borbon dos Sicilias tiene posesion de algun tipo de titulo
honorifico entregado por la Diputacion de A Corufia. La respuesta es que desde 1975
no consta en las actas de la Diputacion Provincial de A Corufia ningun titulo honorifico
entregado por la Diputacién de A Corufia.

Hay una declaracion institucional relativa al Pazo de Meiras.

Sra. secretaria accidental

Declaracion institucion relativa al Pazo de Meiras

Los Grupos provinciales del Partido Popular, PSdeG-PSOE, BNG, Marea Atlantica y
Alternativa dos Vecifios, presentan la siguiente declaracion institucional relativa al
Pazo de Meirés.

35



La Diputacion de A Coruia aprobd en el pleno del 15 de septiembre de 2017, hace
ahora exactamente tres afios, participar en la Junta Pro-Devolucién del Pazo de
Meirds por "responsabilidad institucional historica”, en respuesta aquella otra "Junta
Provincial Pro Pazo del Caudillo" que participd en el espolio del Pazo para ponerlo en
las manos de la familia Franco. El acuerdo plenario de la Diputacion incluia también el
rechazo de esta institucién a la gestion del programa de visitas por parte de la
Fundacion Francisco Franco y mostraba su apoyo para que fuera el propio
Ayuntamiento de Sada quién si ocupara del programa.

Como bien es sabido, la Diputacion de A Corufia se implicé activamente en la lucha
por la recuperacion del Pazo de Meiras como bien publico después de que hubiera
sido utilizado como centro de apologia del franquismo y de que la propia Fundacion
Francisco Franco agradeciera la colaboracion de la institucién en el espolio. Por
justicia e higiene democratica, la Diputaciéon de A Corufia impuls6é la Junta pro
Devolucion del Pazo y encarg6 dos informes, uno de caracter histérico y otro juridico,
coordinados respectivamente por los profesores Emilio Grandio y Xavier Ferreira, que
a todas luces resultaron fundamentales para avanzar en una estrategia de
recuperacion del Pazo para el patrimonio publico.

Tres afios después, la situacion cambid sustancialmente, en especial con la sentencia
del Juzgado de Primera Instancia de A Corufia, que obliga a la familia Franco a
devolver el inmueble y declara no valida la venta simulada con la que los herederos
del dictador acreditaban la posesién de dicha propiedad a titulo particular.

Mas, con la sentencia ya publicada, asistimos con estupor a una situacion
incomprensible. A pesar de que un juzgado retira a la familia Franco la propiedad del
Pazo, el espacio sigue siendo utilizado como templo del franquismo, con visitas
guiadas que contindan la defensa de los idearios del movimiento, incumpliendo con
impunidad la Ley de Memoria Histérica.

Por todo esto, el Pleno de la Diputacién de A Corufia
DECLARA:

1.- Que instara a la Xunta de Galicia la activacion de los mecanismos necesarios para
impedir que la Fundacién Francisco Franco continlde al frente de la gestiéon de las
visitas guiadas al Pazo de Meiras, obligadas por su calidad de BIC.

2.- Que ofrecera la colaboracién de la Diputacién para, junto con el Ayuntamiento de
Sada y la propia Xunta de Galicia, trabajar conjuntamente para que el Pazo de Meiras
incluya el relato completo de su propia historia, desde que era propiedad de la
escritora Emilia Pardo Bazén hasta la actual sentencia.

3.- Que reconocera publicamente la labor de todas las personas y entidades que en
los dltimos afios denunciaron este espolio y participaron en el proceso de
recuperacion del Pazo de Meiras.

Sin mas asuntos que tratar, la presidencia da por finalizada la sesién a las 13:05

horas.
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